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3 ESTADO DO PIAUI Aot _ Foram acostados aos autos a copia de um IPM (Inquérito Policial
Prat P%ICIA GMILI(T) AR — Militar) no qual foram apurados, na esfera criminal mjliartatos que
Frais RREGEDORIA LY.  deram origem a instaurac&o do presente Conselho de Disdiplinag6
JULGAMENTO a 097).
CONSELHO DE DISCIPLINA O Conselho foi instaurado na forma da lei, tendo prestado o

Portaria Instauradora: n° 021/CD/CORRE@e 10.02.2013. Compromisso Legal, dis. 0195 conforme o art. 16, da Lei Estadual n®
Acusados1° SGTPM RR RG 10.4067-77 RAIMUNDO NON®O DE ~ 3.729/80 c/c art. 400, do Codigo de Processo Penal Militar (CPPM).
SOUSAe SD. PM RG 10.10275-9%/ASHINGTON ANTONIO . .
RODRIGUES DOS SANTOSComissé&o Processante O acusado Raimundo Nonato de Sousa constituiu como defensor
CAP. PM RG 10.12136-98IAGO CASTELO BRANCO RIBEIRO — 0 Dr. Joge José Cury Neto, OAB/PI n° H (ls. 0254. Ja o acusado,
PRESIDENTE WashingtorAntonio Rodrigues dos Santos constituiu como defesor
1°TEN. PM RG 10.12769-02 REGINALDO MONTEIRO [®ILVA —  Dr. Marcius Boges dé\imeida e Silva, OAB/PI n° 5017¢. 0217.
INTERROGANTE-RELAOR . . .

1°TEN. PM RG 10.13494-06 HAFELDS BATISTAALVES —ESCRIVAO Citado regularmentel§. 0198 a 020)) o acusado Raimundo
Defensoes:Dr. MARCIUS BORGES DBLMEIDA E SILVA-OAB/PIn°  Nonato de Sousa foi qualificado e interrogado, na forma da I, as
5017 e DrJORGE JOSE CURNETO-OAB/PIn°515. 0207 a 02100 acusad@VashingtorAntdnio Rodrigues dos Santos foi

qualificado e interrogado, na forma da leifl&9227 a 0229.

Tratam os presentes autos de Conselho de Disciplina, instaurado
por meio da Portaria n° 021/CD/CORRE&10.02.2013, em que figuram

O libelo acusatorio, com a descrigéo das condutas violadoras e
como acusados 0 1° S&M RR RG 10.4067-77 RAIMUNDO NONA  sua respectiva capitulacéo, foi entregue ao acusado Raimundo Nonato

DE SOUSAe 0 SD. PM RG 10.10275-98ASHINGTON ANTONIO  de Souséls. 0211 a 0213)Foi entre%ue ao acusad@ashingtorAntonio

RODRIGUES DOS SANTOS, atualmente, lotado no 5° BPM, com sede gygg g?ésqggu%?ﬂgds&jgg%gg a02

Teresina-Pl.

O presente processo administrativo apreciou a repercussao das

2)A ambos conforme prevé o art.

révia, ds. 0249 a 02530 defensor do acusado

condutas perpetradas pelos referidos militares estaduais no caR@ioundo Nonato de Sousa alegou que:

administrativo-disciplinasob os aspectos morais do sentimento do,dever
do pundonor militar e do decoro da classe, analisando a capacidade de
permanecerem no serv|§0 ativo da Corporacao, tudo a luz do que preconiza
a Lei Estadual n° 3.729/80.

A Portaria instauradora afirmou que os acusados a época do
ocorrido, trabalhavam no 3° BPM, com sede na cidade de Floriano-Pl e
deslocaram-se até & cidade de Contageneli@m veiculo Renaut Clio,
de cor vermelha, registrado e licenciado com a pk¥a4201 Teresina-

PI, de propriedade do graduado em epigrafe, sem autorizacéo legal e sem
informar aos seus superiores hierarquicos. O objetivo da viagem foi
transferir do Complexo Penitenciario Nélson Hungria, localizado em
Contagem-MGpara a Penitenciaria Mista de Parnaiba, localizada em
Parnaiba-PI, o preso Gilcimar da Silva. Durante a viagem, os acusados
pernoitaram em Brasilia-Dénde mantiveram contato com um suposto
advogado, Ironi Pereira, para em seguida, viajarem juntos para a cidade
Contagem-MGJa na cidade mineira, o suposto advogado entregou os
“documentos” relativos a soltura do preso Gilcimar da Silva aos acusados.
Ironi Pereira permaneceu do lado de fora do Complexo Penitenciario Nélson
Hun%rla, enquanto os acusados entraram no Complexo Nélson Hungria e
receberam o R/:_eso, Gilcimar da Silva. Durante a suposta escolta para a
Penitenciaria Mista de Parnaiba, antes de chegarem a cidade de Brasilia-
DF, pararam em um posto de gasolina, e, o preso Gilcimar da Silva,
misteriosamente, fugiu. N&o obstante a gravidade da fuga do preso, os

acusados quedaram-se inertes, ou seja, nao acionaram nenhum 6rgéo do . P a alo
sistema de seguranca publica, a fim de informarem imediatamente so Ivicio e arrolou 03 (trés) testemunhas. N&o juntou documentos ou
fuga do preso, apenas retornaram ao Estado do Piauf, e, tambémOi#as provas.

informaram nada do corrido aos seus superiores hierargiqesa

acusatoria enfatizou que os acusados procederam sem aquiescéncia de _ Foram inquiridas as testemunhas: Deusa Maria Conceicao Santos
(fls. 0278 e 0279 Deusimar da Rochgadijo (fls. 0280 e 028/e Deuzimar

seus superiores para realizarem tal desiderato.

“(...) € mais importante ressaltare ndo agiu
com intencéo de ferir ou violar o presente
RDPMPI, tudo em vistgue néo agiu para
se beneficiar de qualquer vantagem, ou para
prejudicar o funcionamento da maquina
publica no tocante a transferéncia do detento
daquele estabelecimento prisional da
cidade de Contagem-MG para a
Penitenciaria/P]. o
(...)Realmente, inocentemente, viajou sem
comunicar seus superiores para realizar
atransferéncia de um preso da cidade de
Contagem em Minas Gerais para a cidade
de Parnaiba-Pje que ndo sabia o grau de
periculosidade do mesmadudo a convite de
um advogado que conhecera na cidade de
Brasilia quando em visita a sua filha que
reside e cursa faculdade naquela cidade,
que por falha sua e de seu companheiro o
preso fugiu, e em desespero n&o comunicou
as autoridades locais competentes a fuga
domesmd...)" (grifamos)

Por ultimo, a defesa de Raimundo Nonato de Sousa pediu a sua

de Oliveira Britdfls. 0282 e 0283stas inquiri&ﬁes ocorreram na presenca
ury

Relatou ainda a acusatéria administrativa, que o Comando Géles$ acusados e do causidica, Joge José

Neto, os quais foram

da Policia Militar do Estado do Piaui, & época dos fatos, apurau qu¢evidamente cientificaddéls. 0273 e 0274)vale ressaltar que, 0 Dr
preso Gilcimar da Silva, é apontado como chefe de uma das maioresMiarcius Boges déimeida e Silva, mesmo devidamente cientificéiido

quadrilhas de roubo a bancos do paigrifo do original). Ele foi preso na 0274),ndo compareceu as audiéncias de inquiricdo dessas testemunhas.

capital paulista e conduzido para 0 Complexo Penitenciario Nélson Hungria,
em Contagem-MGCom ele foram apreendidas armas de alto poder de

Em defesa prévia, a$s. 0277, o defensor do acusado

fogo.Apurou-se ainda que, contra Gilcimar existiam 08 (oito) mandadé&shingtorAntonio Rodriguesios Santos alegou que S0 ingressaria no

de prisdo s6 no Estado de Minas Gerais. Gilcimar tem envolvimento @€fito da causa em sed

acOes Finais. Nao arrolou testemunhas. Nao

agoes criminosas nos Estados de Sdo Paulo, Espirito Santo e Minas Geféiel documentos ou outras provasdespeito de a defesa prévia ser
“O seu bando ficou conhecido como “novo cangaco”, onde os criminosogntempestivéfls. 0261) foi acostada aos autos pela Triade Processante.

usavam metralhadoras antiaéreas para estourar carros-fortes, invadir e
roubar agéncias bancarias na regido sudeste desta federag@oifo do

) Foi realizada acareacéo entre os acus@do8975 a 0979)a .
original). fim de esclarecer alguns dados sobre os fatos ocorridos, com a devida

intimacao de seus causidig¢fis. 0972 e 0973)

~_ Apecaacusatdria também asseverou que, o juizva@Pederal
Criminal da Secédo Judiciaria do Estado do Espirito Santo requereu

A defesa do acusado, Raimundo Nonato de Sousa, apresentou

informagdes ao Comando Geral da Policia Militar do Piaui, se os policegsRazdes finais ds. 1041 a 1046A defesa do acusadd/ashington
militares, Raimundo Nonato de Sousa, RG 10.4067-\7Klt}1§1|n?t0n Antonio Rodrigues dos Santos, apresentou as Razdes fiflaisIa50
|

Antbnio Rodrigues dos Santos, pertenciam aos quadros da Po
do Piaui e se os mesmos estavam no dia 21.12.2011, designados &
cumprimento da escolta do réu greso, Gilcimar da Silva, do Complexo
Penitenciario Nélson Hungria, em

de Parnaiba, em Parnaiba-Pl.

cia MiitdP61A Comissao processante emitiu Relatorio conclusifls.d062

Conclusos, os autos foram encaminhados a Procuradoria Geral
ontagem;-piEa a Penitenciaria Mista 987E55ta?8,98ara analise e controle finalistico, cujo parecer coffista as
a
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E o relatdrio, passo a decidir 08. Deixar de comunicaa tempo, ao superior
imediato, ocorréncia no ambito de suas
atribuicdes, quando se julgar suspeito ou

impedido de providenciar a respeito;

~ O processo administrativo disciplinar seguiu todos os tramites

legais, sendo observado o devido processo legal em todos os seus atos,
com os corolérios do contraditorio e da ampla defesa, observados em sua 26 Afastarse de qualquer lugar em que deva
plenitude. Os fatos praticados pelos acusados restaram sobejamente estar por forca de disposicdo legal ou
demonstrados nos autos, como evidenciam as provas colacionadas. ordem;

Nas alegacOes finaffis. 1041 a 1046) defesa do acusado 1° 29. Representar a OPM e mesmo a
Sgt PM Raimundo Nonato de Sousa n&o apresentou um argumento sequer Corporagdo, em qualquer ato, sem estar
que fosse capaz de elidir as gravissimas infragdes administrativas atribuidas devidamente autorizado;
ao seu constituinte. Pelo contrario, as teses defensivas confirmaram a 35. Fazer diretamente, ou por intermédio de
veracidade dos fatos narrados na Portaria instauradora. Nesse sentido outrem, transacdes pecuniérias envolvendo

(fls. 1043 e 1044)

“Quanto aos documentos que procederam
para a transferéncia do preso, entende que
sejlam verdadeiros, até porgue foi conferido
pelos agentes publicos (diretor do presidio
e outros) responsavel pela custédia do
reso, o que, caso néo fosse documentos
egais ndo teriam entregues o0 preso ao
acusado, e este, consequentemente seria
detido naquele momentoTai a prova da
legalidade do fatoAté porque trata de
documento judicial emitido e assinado por
juiz de direito.
Outro fato importante, € que se apresentou
ﬂara as autoridades dolPresi io Nelson
Hungria como policial militar da PMPI,
inclusive, se identificando com sua
credencial, 0 que prova suainocéncia, € que
n&o agiu para adquirir vantagem ilicita.
Também, ndo ecebeu nenhum valoalém
doinformado em seu depoimento, o qual foi
Unica e exclusivamente para custear as
despesas com transporte e alimentacéo.
Existe em seu extrato bancério depdsitos
de valores que possa entender esse
Conselho com sendo de repasse de pessoas

assunto de servico, bens da administragéo
publica ou material proibido, quando isso
ndo configurar crime;

37. Deixar de providenciar atempo, na esfera
de suas atribui¢Bes, por negligéncia e/ou
incdria, medidas contra qualquer
irregularidade de que venha a tomar
conhecimento;

70. Publicar ou contribuir para que sejam
publicados fatos, documentos ou assuntos
policiais militares que possam concorrer
para o desprestigio da Corporacgao ou firam
a disciplina ou a seguranca;

79. Desrespeitar regras de transito, medidas
gerais de ordem policial, judicial ou
administrativa;

85. N&o se apresentar a superior hierarquico
ou de sua presenca retirar-se, sem
obediéncia as normas regulamentares;

99. Ofender a moral por atos, gestos ou
palavras; )

112. Usar o uniforme, quando de folga, se
isso contrariar ordem de autoridade
competente;

119. Soltar preso ou detido ou dispensar
parte de ocorréncia, sem ordem de
autoridade competente.”

ue se vinculam com o fato, mais ndo deixa Noutro ponto, a defesa apresenta um argumento descabido de
( e_fser %epésitos de valores legdis que o crime cometido pelo acusado é de competéncia da Justica Comun
grifamos
Portanto, o presente crime é de competéncia
No mesmo sentido, corroboraram as teses defensivas com os da Justica Comum, e deve ser respondido
fatos narrados na inicial, ds. 1044 e 1045 elo acusado perante a Justica Comum do
ocal onde ocorreu a fuga, ou seja, perante a
justica de Brasilia-DFAssim é o

“Sabemos e estar provado que existiu a fuga !
entendimento do STJ.

do preso quando de sua transferéncia para
acidade de Parnaiba-PI. Que a fuga ocorreu
em local fora do Estado do Piaui. Que o Os ilicitos criminais militares séo apurados por meio de Inquérito
acusado nao estava a servico oficial. Que Policial Militar (IPM). As transgressoes disciplinares graves, cometidas
h& previséo legal para o militar em pelas pracas, por meio de Conselho de Disciplina, conforme a Lei Estaduc
momento de suafolga, desenvolver atividade n° 3.729/80. Este se aplica na esfera_administrativa, aquele se aplica r
extra corporacdoAssim é o entendimento  esfera penal militaAdemais, essas instancias séo independérde$esa
jgrlsprudenmal do TST. ) eguwocadamente nao atentou para o fato de que neste process
ortanto, analisando os fatos acimadministrativo por exceléncia, apurou-se transgressdes administrativas
expostmao praticou o acusado nenhumato ndo crimes militares. Portanto, torna-se descabida, neste process
contrario a legislacdo Penal Militar e administrativo, qualquer argumentacdo defensiva questionando-se
muito menos ao Regulamento Disciplinar competéncia para julgar crimes.
Militar , tudo em vista que ndo abandonou ~ Mais uma vez, repetiu 0s argumentos apresentados na defes
seu posto, encontrava em momento de folga, prévia, os quais ratificaram os fatos constantes da Portaria de instauragé
e n&o havia necessidade de comunicacao adfls. 1043)
seu superior hierarquico quanto a sua
acad. (grifamos) “(...) € mais importante ressaltare ndo agiu
com intenc&o de ferir ou violar o presente
RDPMPI, tudo em vistgue nédo agiu para
se beneficiar de qualquer vantagem, ou para
prejudicar o funcionamento da maquina
publica no tocante a transferéncia do detento

Ora, pode-se afirmar que, ndo existe entendimento ngi®Tlo
nem de Tribunal ou juizo algum desse pais de que o policial militar em
momento de folga possa cometer ilicitos criminais ou transgressoes
administrativas. Ilgualmente, a defesa demonstrou total desconhecimento
do Regulamento Disciplinar da Policia Militar do Estado do Piaui (RDPMPI), daquele estabelecimento prisional da
pois, as condutas realizadas pelo acusado feriram de morte varios preceitos cidade de Contagem-MG para a
administrativos castrenses, e, dentre eles, os itens 06, 07, 08, 26, 29, 35, 37, Penitenciaria/PI. o
70,79, 85,99,12 e 119, dAnexo, do art. 14, do RDPMH,verbis (...)Realmente, inocentemente, viajou sem
comunicar seus superiores para realizar
a transferéncia de um preso da cidade de
Contagem em Minas Gerais para a cidade
de Parnaiba-Pje que ndo sabia o grau de
periculosidade do mesmaudo a convite de

“06. N&o levar a falta ou irregularidade owe
presenciaou de que tiver ciéncia e ndo lhe
couber reprimirao conhecimento de
autoridade competente, no mais curto prazo;
07. Deixar de cumprir ou fazer cumprir normas um advogado gque conhecera na cidade de
regulamentares na esfera de suas Brasilia quando em visita a sua filha que
atribuicoes; reside e cursa faculdade naquela cidade,
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Portanto, percebe-se de forma cristalina, que a
1° Sgt PM Raimundo Nonato de Sousa ndo conseguiu re
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que por falha sua e de seu companheiro o
preso fugiu, e em desespero ndo comunicou

Assim, a relagao de subordinagéo do Sa/Radhington € com

as autoridades locais competentes a fuga SeU Sargenteante que o escala para os servi¢os por ordem de Comandante

domesmd...)” (grifamos)

de Companhia, no caso da 12CPM/3° BPM, ndo com relagdo a um Sargento
ue a defesa do acuSy 0t_ean serve_ntla em outra localidade, perterlcente ao ogtro quartel. Essa
futar nenh@ragicao suscitada pela defesa guarda relagéo do deferimento de honras

das acusagdes que lhe séo atribuidas pela Portaria instauradora. e sinais de respeito para com o Sargento Raimundo Nonato de Sousa,

. Ja as alegac6es finais do acusauashingtonAntonio
Rodrigues dos Sant(is. 1050 a 1061Yambém n&o negam em nenhu
momento a ocorréncia dos fatos, mas, valem-se do insusten

jamais com relacéo a obediéncia em matéria alheia ao servico da PMPI.
t fere a lei, a qual o servidor militar deve dispensar toda a obediéncia.

ar?umento de que o acusado praticou essas condutas Borque comdreleéso conclujipois, que se acha o servidor publico submetido, é certo,
o)

dado, apenas cumpriu, sem gquestjomsordens rece
superioro 1° Sgt. Raimundo Nonato de Sousa:

idas do sely, dever de obediéncia, nio Ihe sendo permitido contrariar as ordens
superioreguando estas estejam compatibilizadas comas normas legais

“Com relacdo ao seu deslocamento para regulamentares e quando se originem de autoridade investida de
aquele Estado frente a suposta missggmpeténcia para determina-laso que n&o é o caso dos avkasbrigacio

relatada pelo Sgt. R. Nonatale frisar que

s6 ocorrera em raz3o da afirmacao do seu 9€ obedecertodavia, ndo submete o servidor a uma condigdo de
superioro S|?t R. Nonato de estartudolegal, subserviéncia que lhe impeca de refletir sobre o seu contetido e sobre sua
assim, ndo lhe cal

guestionar ou duvidar da afirmacao de seu

beria, como soldado que €, 5 jequacéo aos fins a que se destinam.
Noutro ponto, a defesa apresenta a inadequada tese de que o

superior, até porgue, nunca tinha ouvido ou ! aal Y
visto nenhum ato do sargento que acusado agiu acobertado por erro de proibi¢éo, positivado no art. 36 do

desabonasse sua conduta ou que ensejasse Cédigo Penal Militar:

davidas de suas afirmagbes
Nota-se que desde o inicio houve a

preocupacao do acusado em saber se areferida
missao (em deslocar-se para outro Estado para
a condugéo de um preso) estaria legal, tanto
gue acreditou nas declaragcdes do Sgt. R.
Nonato que sempre informava que tinha as
necessarias documentacdes para tal mister
(inclusive um Mandado Judicial da lavra do
MM. Juiz de Parnailfal).

omo visto, a conduta do ora acusado
calcou-se Unica e exclusivamente em acatar
ordens de seu superi®gt. R. Nonato, este
gue a todo momento informava do regular
procedimento, portantanduzindo e
incutindo no ora acusado sentimento de
legalidade e correcao na acio empreendida
A motivagdo que teve 0 ora acusado em
submeter-se as determinag¢fes do Sgt. R.
Nonato, sempre orientou-se na hierarquia e
disciplina, principios basilares da corporagéo
e (.1!19 regem a sua vida funcional, tanto, que é
militar de boa conduta consoante seu
gssentos de.{)unlgéo e elogios.
E de bom alvitr

“Aexcluséo da culpabilidade se d& por forga
deum excepcional erro de proibicadart.

36 do CPM —E isento de pena quenao
praticar o crime, supde, por erro plenamente
escusavel, a inexisténcia de circunstancia
de fato que o constitui ou a existéncia de
situacao de fato que tornaria a agéo
legitima) O subordinado cumpre ordem de
seu superior supondo-a legitima e
desconhecendo que a executando comete um
fato transgressional A questdo da
legalidade ou ilegalidade da ordem recebida
e cumprida pelo subordinado é fundamental
para se estabelecer se sua conduta sera ou
ndo desculpada.” (grifos originais)

Ja se afirmou alhures que neste processo —administrativg militar
e lembrar que no ato de todala0 criminal militar — apurou-se transgressoes administrativas, nao crimes

as determinacdes emanadas pelo Sgt. Riilitares. Portanto, torna-se inadequada qualquer argumentagéo defensiva
Nonato (desde o deslocamento até a soltuja,ocando-se institutos de direito penal militaPortaria instauradora

do preso conduzido) ao ora acusado sem

foi Informado a este que ele, sargento, tinhB40 at~r|bU|u aos acu§ados a prética de crimes militares, mas, gravissimas
todas as documentacdes que davainfragdes administrativas, as quais foram devidamente demonstradas pelas
condicdo para a realizacao daqw'ggovas carreadas aos autos pela Comiss&o Processante.

operacao, assim, demonstrando e fazen
acreditar (indugdo) que as ordens proferidas

O proprio acusado Raimundo Nonato de Sousa eAugeule

eram legais, portanto, poderia agir o or@ualificagdo e Interrogatér{fis. 0207 a 021Q)prestado na presenca de

acusado sem nenhum receio oy
preocupacéo de erro ou ilegalidade” (grifos
do original

E inaceitavel que um policial militat&io experiente, com mais de

20 (vinte) anos de caserna, ndo conseguiu perceber a situagao esdrixula,

juridica e profissional, dessa “operacafssim, ndo se sustenta essa

tese de que € soldado, por isso, cumpriu cegamente as ordens do sargento

Raimundo Nonato de Sousa. o
Ademais, ndo ha que se falar em ordem de superior hierarquico
uma vez que o0 Soldado PMashingtorAntonio Rodrigues dos Santos

ertencia & 12CPM/3° BPM, com sede em Floriano-Pl e o outro acusado, 1°
gt PM Raimundo Nonato de Sousa, estava lotado na 32CPM/3°BPM,

com sede em Guadalupe-PI. o o R
Para os efeitos da Lei Penal Militaplicada subsidiariamente a
8ue regula os Conselhos de Disciplina no &mbito da PMPI,

Lein®3.729/80,
diz o art. 24, do

6digo Penal Militaerbis

Art. 24 — O militar que, em virtude da funcéo, exerce autoridade
sobre o outro de igual posto ou graduacao, considera-se superior
para efeito de aplicacao da lei penal militar

eu advogado, confirmou os fatos narrados na acusatéria administrativa
e forneceu detalhes de todo o ocorrido:

“QUE: inocentemente estava sem saber o
teor da documentagao de transferéncia pois,
ndo tinha acesso a mesma se era legal ou
nao.

(...)e que sabia que estavaindo a umaviagem
sem autorizacao de seus superiores
hierarquicos, s6 ndo imaginava gue o preso
fosse fugir no trajeto Minas Gerais-Piaui.
Perguntado como foi feito todo o
planejamento da transferéncia do preso:
Respondeu que foi realizado entre ele e 0
advogado

()
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Perguntando quais foram as providéncias
adotadas pelos funcionarios da
penitenciaria Nelson Hungria para verificar
a autenticidade dos documentos de
transferéncia e dos policiais que propunha
a fazé-lo:Respondeu que ao chegar no

residio, fardados, o interrogado e o soldado
Washington foram solicitadas as
identidades funcionais dos mesmos para

gue fossem tiradas cépiagbhem como foi
entregue pelo interrogado uma via do oficio

dojuiz de execucgBes penais de Minas Gerais
referente a transferéncia do preso para
Parnaiba.

(...)que o interrogado relata ainda que se
encontrava em um veiculo Renault Clio de
sua propriedade conforme ja consta nos
autos.

()

Perguntado se chegou a entrar em contato
com os orgdos policiais do local para
informar sobre o fato, respondeu que n§o

e que no dia 23 de dezembro chegou a
cidade onde servia, Ribeira do Piaui, e ndo
comentou sobre o referido fato com mais
ninguémPerguntado por que motivo ndo
entrou em contato com as autoridades
competentes sobre a fug&espondeu que
achou que ndo havia necessidade.
Perguntado se quando do primeiro contato
com o advogado, na cidade de Brasilia-DF
ou no segundo contato através de ligagao
telefénica, na qual foi informado da
necessidade de realizagdo da transferéncia,
foi oferecida ao interrogado alguma
guantia em dinheiro, respondeu que o
advogado Ironir Pereira informou que lhe
depositou uma quantia de mil reais para
custeio das despesas do percurso; no
percurso de retorno, apos a fuga do preso,
na cidade Brasilia-DF o interrogado
recebeu mais 500 (quinhentos) reais do

burocraticos da entrega do apenado,
informando ainda que foram também
repassadas as identidades do interrogado e
do sargento para a efetivagao da entrega
()

(...) que apds o término do procedimeato,
preso foi entregue, sendo o mesmo
algemado e colocado no inteiro do veiculo
do sargento R. Nonat@ fim de ser realizada
a conducéo do apenado.

(...)que ao chegar na cidade de Brasilia-
DF, o sargento R. Nonato informou ao
interrogado que a misséo havia terminado,
tendo em vista que o conduzido encontrava-
se de indulto natalino, determinando que
as algemas fossem retiradas do apenado,
sendo que o0 sargento, logo entregou o preso
para o suposto advogadintamente com a
documentacéo que foi entregue ao sargento
no presidio de seguranca maxima Nelson
Hungria.

(...)que informa que antes de vir prestar o
depoimento foi contatado pelo advogado do
sargento R. Nonato, o advogado da
associacad@dJUPM, Dr. Valter, onde este
entregou ao interrogado uma copia do
depoimento do sargento R. Nonato e disse
ao mesmo que desse suas declaracdes de
acordo com o depoimento do sargento,
porque se ndo o fizesse, os dois seriam
expulsos da Policia Militar do Piaui
Perguntado ao interrogasi® o pagamento
das diarias foi feito diretamente em sua
conta, como o sargento havia afirmado que
seria, respondeu que o sargento Ihe pagou
guando chegaram de retorno, na cidade de
Canto do Buriti-PI, pois o sargento R.
Nonato afirmou que ja estava com as didrias
em seu podePerguntado ao interngado
qual o valor das diarias que lhe foi
repassado, respondeu que foi o valor de R$
400,00 (quatrocentos reais)

Héa nos autos, fartas provas documentais emprestadas dc
Inquérito Policial Militar que apurou os fatos praticados pelos acusados,
as quais reforcam o teor da acusatoria administrativa, dentre elas: Copi

advogado Ironir Pereirapara que 0mesmo  , oficio ne 051/201%fls. 0476) 0 qual rechaca a ddvida sobre a

custeasse as despesas até sua cidade dgtenticidade do Oficio n° 94/201, acostaditsa8669;Copia do recibo

origem? (grifamos) do preso Gilcimar da Silva, do Complexo Penitenciario Nélson Hungria,
assinado pelo acusado Raimundo Nonato de Stheis@671)

Também o acusadashingtorAntdnio Rodrigues dos Santos
em selAuto de Qualificacdo e Interrogatofits. 0227 a 0229 prestado

na presenca de seu advogado, confirmou os fatos narrados na acust@dr}

administrativa:

“(...) que sairam da cidade de Canto do Buiriti-
P1,em um veiculo Renault Clio, vermelho,
de propriedade do sargento R. Nonato
(...)que vigjamos a cidade de Contagem-MG
onde pernoitamos e no dia seguinte fomos
até a penitenciaria de seguranca maxima
Nelson Hungria; que ao chegar na
penitenciaria o sargento apresentou a
documentagao de transferéncia aos agentes
penitenciarios, dando inicio aos tramites

Sobre a prova emprestada j& decidiu o Superior Tribunal de Justige

N&o encontra guarida a alegacédo de que
fere o principio da inocéncia a utilizagao de
provas emprestadas, uma vez que a
jurisprudéncia desta Corte é assente no
sentido de que “observada a exigéncia
constitucional de contraditério e ampla
defesa ndo resta vedada a utilizacéo da
prova emprestada” (REsp. 930.596/ES, Rel.
Min. Luiz Fux, Primeira Turma). (REsp.
1323123/SPRel. Ministro HUMBERO
MARTINS, SEGUNDATURMA, julgado

em 07/05/2013, DJe. 16/05/2013).




Diario Oficial
3 O Teresina(Pl) - Quinta-feira, 21 de novembro de 2013%222

Ademais, os fatos praticados pelo acusados: realizaram uma  Nesse ponto, faz-se necessario citar jurisprudéncia do Superior
viagem para fora do estado, sem conhecimento ou aquiescéncia de'séugal de Justica (STJ), a despeito de tratar-se de deciséo referente a
superiores; compareceram fardados a uma penitenciaria em outro estagidor pablico federal, € oportuna para o caso em testilha:
dafederacéo, para escoltar um preso, em veiculo paysemeautorizacao

e sem apoio logistico da Corporagéo a qual pertencem; com “diarias” “A autoridade julgadora néo esta atrelada
pagas por um suposto advogado; forneceram cdépias de suas identidades as conclusbes propostas pela comisséo,
funcionais para mascarar o ardil; durante essa viagem o preso fugiu podendo delas discordanotivadamente,
misteriosamente; todavia, os acusados ndo comunicaram o fato as guando o relatério contrariar a prova dos
autoridades locais e nem as autoridades de seu estado ou aos seus autos, nostermos do art. 168 da Lein.°8.112/
superiores hierarquicos, tudo isso, é inescusavel. N&o resta davida, de 90. Mandado de seguranca denegado. (MS
que utilizaram ilegalmente a farda, a identidade miéitsfim, o cayo, para 16.174/DERel. Ministro CASTRO MEIRA,

PRIMEIRA SECAOQ, julgado em 14/12/2011,

obterem vantagem indevida, enxovalhando o nome e aimagem da Policia DJe. 17/02/2012)".

Militar do Estado do Piaui, perante toda a sociedade.

. L. Ex positis adotando como fundamentacéo desta deciséo, todas
A Comisséo Processante em seu fundamentado Reldlsirio (5 provas carreadas aos autos, e, discordando parcialmente do Relatério
1062 a 106§ analisando as provas produzidas e as defesas apresenta@asonselho de Disciplirfis. 1062 a 106% do Parecer da Procuradoria
manifestou-se, conclusivamente: Geral do Estadfls. 1075 a 109Q)que a integram, usando das atribuicbes
gue me séo conferidas pelo § 9° do art. 58 da Constituicdo Estadual, pelo
“Isto posto, resolve o Conselho deart. 115, daLei Estadual n®3.808/81 e art. 13:dVc/c art. 2°, Ia, bec, d%
Disciplina, por unanimidade de votos, jujgarLei Estadual n® 3.729/8fulgo totalmente procedentes as acusacoes
de acordo com o art. 12, 819, alinea “a”, dg{gtlculadas na Portaria de fls.03, 04, 05 e 06, considerando culpados, o
Lei n° 3.729/80, procedentes as acusacods SGT PM RG 10.4067-77 RAIMUNDO NONATO DE SOUSAe 0 SD.
de fls. 211. 212 e 213. feitas a0 Sargent RG 10.10275-92VASHINGT ONANT ONIO RODRIGUES DOS
: ' ' 9N ANTOS, do 50 BPM por haverem infringido os arts. 26, I, I, Ill, W\V/1;
RGPM 10.4067-77 Raimundo Nonato de ' IS At 2 '
; . rt. 27, 1,11 1L IV VI VI DX X XL XL XY, XV XV e XIX; art. 30, 1, 1,
Sousa, conadgrando-o culpadoe QP'na”CFQ/ eV, todos da Lei n° 3.808, de 16.07.1981 (Estatuto dos Policiais Militares
pela declaracéo de sua incapacidade ¢ Estado do Piauf) e os itens 06, 07, 08 2&% 37, 70, 79, 85,99, 112 e
permanecer nas fileiras da PMRIMbém 119, doAnexo, do art. 14, do Decreto Estadual n® 3.548, de 31.01.1980
resolve o Conselho de Disciplina, por(regulamento Disciplinar da Policia Militar do Estado do Piaui-RDPMPI),
unanimidade de votos, julgate acordo apjicando-lhes, de acordo com o que preceitua o art. 23, item 5, do RDPMP,
comoart. 12, 81° alinea “a”, da Lei n° 3.729 ExCLUSAO A BEM DA DISCIPLINA , das fileiras da Policia Militar do
80, procedentes as acusagdes de fls. 236stado do Piaui, e, determino as seguintes providéncias:
231 e 232, feitas ao Soldado RGPM 10.10275-
92 WashingtonAntonio Rodrigues dos a) Ao Comandante do 5° BPM, para que
Santos, considerando-o culpado e opinandsrovidencie o imediato recolhimento dos uniformes de uso privativo da
pela reforma do mesmo a bem da disciplinaCorporacéo, dos documentos de ldentidade militar e outros bens
haja vista a sua menor participagdo n@ertencentesfdministracdo Publica Militar Estadual, que estiverem em
elaboracdo e na execucdo da condufipder déNashingtomAntonio Rodrigues dos Santos; _
constante dos autos”. o b) A Diretoria de Pessoal para recolher a Ficha
Disciplinar e efetuar os registros necdssanos assentamentos dos ex-
misares, com a devida comunicacdo a 26* Circunscri¢ao do Servica Militar

A douta Procuradoria Geral do Estado, em seu bem embasna Srma do art. 108, da Lei n° 3.808/81.

Parece(fls. 1075 a 109Q)enfatizou:

C) A Diretoria de Financas e DIP para, apds
n'bublicagélo deste ato, procederem a exclusdo dos ex-militares da folha de

do posto de policial militar para ter acesso pagamento de ativos ou nativos, independentemente da interposi¢éo de
a penitenciaria e receber o preso, pois se racyrso-

apresentaram fardados e mostrando as d) Comunique-se aos Comandos de
identidades funcionais, e destas foram pgjiciamento da Capital e do Interior;
tiradas copias. De onde se constata que se e) Comunique-se & %ara Criminal e a 92
ndo fossem policiais militares devidamente  Promotoria Criminal desta Capital;
identificados ndo teriam retirado o preso f Comunique-se ao juizo da\2éra Federal
daquela penitenciaria, o que caracterizao Criminal da Secéo Judiciaria do Estado do Espirito Santo;
uso indevido do cargo e da fungéo de 9) Comunique-se a Superintendéncia Regional
servidor publico”. (grifos do original) de Policia Federal no Estado do Piaui;

h) Comunique-se, ainda, aos Comandantes

E arremata a douta Procuradoria Geral do Estado sobre o procégsdiatos dos ex-militares;
administrativo: % :Entimem-se 0s I.;;lcutsa_do?:II e céefelnsgres;

“Realizado o processo administrativo do_ . _ ) Xpeca-se a rortaria de Exclusao para
Conselho disci%linar dentro dos parémetrogg?alllgg%aoo F%r;uli?,oletlm do Comando Geral (BCG) e no Diario Oficial do
legais com continua observancia dos '
principios constitucionais norteadores de
uma investigacdo regularcom o Teresina-Pl, 25 de outubro de 2013.
acompanhamento dos acusados e de seus
advogados, manifestamos nossa
concordancia com a deciséo dos acusados GERARDOREBH.ORLHO-CEL PM

de serem culpados da acusacgéo que lhes Comandante-Geral da PMPI
foi imputada”. Of. 2649

“Ressalta-se que os acusados se valere

Publique-se, Registre-se, Intime-se e cumpra-se.




